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W STRONE IRRACJONALIZMU

Sgtyrmer pozostawal w latach 1843-45 bardzo wyrafmie pod
ideowymi wpiywami koterii petersburskiej, stad rosa przepaéé mig-—
dzy popularnym autorem powieéci o nieboszczyku Pantoflu a przedsta-
wicielami k6% demokratycznych, Poczgwszy od ukaszania sig ,Trupie]
gt6wki®, ktérs wydrukowal po raz pierwszy Jan Barszczewski w
ywNiezabudce" w 1845 roku 1, kazde nowe opowiadanie Sztyrmera gro-
madziXo wokéX autora niechgé i tworszylo atmosfere uzasadnione]

krytyki.
. frupia gxéwka '’

Przejawem wsrastajgcego oporu krytyki wobec pisarstwa pro-
pagowanego przes pisma Przeciawskiego i Ziemigckiej byla surowa
ocena Sstyrmerowskich ,powiedci mistycznych", jak je nazywa P.
Chmielowski, dokonana prsesz B, Dziekohskiego i A. Tyszyrskiego,
ktérsy nieswykle trafnie dostrzegali zanikanie obiektywizacji
rgeczywistodci i przeciwstawienia jej magii i okultyzmowi. Wska=
gywali oni na eksponowanie przez Sztyrmera dwiata nadprzyrodzone-
go, na odejécie od kreacji obrazu natury, na ujecie opisywanych
gjawisk jakby nie w biologicznym trwaniu, lecz w aspekcie misty-
cyzmu, stylisowanege na ,chorobliwej fantastyce niemieckiej",co
uwasali za sprzeczne z pojeciem postgpowosci literatury 2. B.Dzie-
kofiski, kontynuujac rosrachunek z literacks tradycjs ,Tygodnika",
w swoje] recenzji dotyczace] ,powiedci mistycznych" Sztyrmera,
pisaX wprost: ,Myli sig¢ bardsc tem, kto opisawszy proste brednie
wyborne do opowiadania przy kadsieli o duchach i upiorach lub
malignowe marzenia chorego sadsi, Ze zostal pisarzem fantastyoze
nym" 3.

Recengent odczytaX powiesci ,mistyczne” jako krytykg twér-
czodel E.Sue’go i G.Sand, widzac u autora ,Trupiej gXéwki" i
«Czarnych ocszu" dgzenie do stworzenia antidotum na dziazanie ta=—
kich powiefei, jak ,2yd wieczny tulacs", podkreflaX tez, Ze ksiai-
ki Sztyrmera koficzg siq pesymistycznym znakiem zapytania.
JKtokolwiek - pisat - czytaX we ,Fremofagiuszu" sarkazmy na £ilo~
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zofie, na indywidualne bohaterstwo serca lub myéli ludzkiej, kto
czytar ,Duszg w suchotach", ,Bfogoszawierstwo matki", temn do=-
my$li sie 2acno, jak niemiXe na Pantoflu robié¢ musza wrazenia
prawdziwego wielkiego talentu i najszlachetniejszych dazed nowe
utwory Sanda, Sue’a, a z tych najwyrafniej ,2yd wieczny tulacsz",
Pojmujemy oburzenie wywoXane tym ostatnim romansem, ktérego wymow-
ne i jaskrawe improwizacje odbily sig w caiym éwiecie czytajacym,
wpiynely w nerwy ogéiu obojetnego nawet na genialne /.../ dziea.
Na owa to trucizne jak niegdyé na Kandyda /.../, Listy perskie
itp. wielu upartych literatéw wnet pe ich zjawieniu sie preparuje
antydota" 4. ; )

Aleksander Tyszyriski w obszernym artykule ? ogkarzal
Sztyrmera o zejécie na manowce mg¢tnej mieszaniny wulgarnego misty-
eyzmu z ciggle jeszcze popularnym w tym czasie magnetyzmem, Uogél-
ni¥ przykrad ,Kataleptyka", uwazajgc tg powiedé za zjawisko dowos
dzace degeneracji Sztyrmerowskiej powiesci, a pierwszych przejawéw
zapowiadajacych upadek popularnosci opowiadad doszukiwal sig wiad-
nie w ,Trupiej giowce" i ,Czarnych oczach". Dla udowodnienia siusz-
nosci swych pogladéw podawat przykrady ze sfery magii i okultyzmu,
tak czesto pojawiajacych sig na kartkach ,Eataleptyka" 1 »Czarnych
oczu", w ktérych to utworach, zdaniem recenzenta, prétuje sig
wskrzeszaé ponure relikty éredniowiecza i czaséw saskiche

Do recenzentéw, ktérzy nie ukrywali swych demaskatorskich
intencji, nalezat anonimowy autor, ktéry na Zamach ,Przegladu
Poznafiskiego" snul takie spostrzezenia: ,Musi cos byé w atmosfe=
rze otaczajécej pisarza, atmosferze wielkiej pbéinocnej stolicy,
przesigkzzej natchnieniami £le zrozumianego Byrona i ostatnich
utworéw Puszkina, surowymi myélami raczej, jak surowymi zasadami
religijnymi, mistycyzmen spekulacyjnym, takie poszeptami felieto-
néw 1 wodewiléw francuskich" .

Sruszne refleksje zawarte w recenzji zaprowadzily jeld
autora do caitkiem nieoczekiwanych wnioskéw, jak sig okazalo,biga-
nych; recenzent Zle odczyta intencje ,Trupiej gtowki® i ,Czar-
nych oczu", gdy: Sztyrmer, parafrazujac literature romantyczng,
kontynuowaX w tych opowiadaniach linig majgcy gtanowié antidotum
na h,szalone romanse”.

¥a posiugiwanie sig¢ érodkami, ktdére pochodziiy =z arsenaXu
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form fantastyki romantycznej, wekagzywaX J.KoZmian w artykule
gatytuzowanym ,Rozbidr kilku dzieX z lekkiej] literatury” 1.
Polemizujgc ze Sziyrmerem, stosujacym elementy fantastyki hoff-
mannowskie] w swych opowiadaniach, a szczegélnie w ,Czarnych :
oczach®, wystgpiX 2 tezg o koniecznosdci stoscwania zaXozed este-
tycsuyeh, tkwigcych u podstaw twérczodci Michaza Grabowskiego, a
ofywiajacych wyobrafnie csytelnika tajemmiczodcig 1 lekiem przed
wyrokami Opatrznoéci. Z recenzji moéna odczytaé szarsut, e fan-
tastyka Sztyrmerowska wychodzi zbyt daleko poza te sforumiowania,
ktére sam autor precyzowaX w ,Pantoflu”,

' Uwagi te byly zressztg w pewnych elementach powtdrzeniem
spostrzesed Eleonory Ziemigckiej, ktéra watki filozoficzmne utwo-
réw Sztyrmera utozsamiXa ze Swiatopoglgdowymi konsekwencjami pro-
_gramu teoretycznege autora, PoniewaZ pewne zarzuty KoZmiana sg
charakterystyczne dla pogladdw literackich Ziemigckiej, nie od
rzeczy bedzie podkredlié je] stanowisko wobec zwigzkdéw autora
.Prupiej g2éwki" z fantastyks hoffmannowsks, Jakkolwiek w te]
najobszerniejszej wypowiedzi na temat powiedci Sztyrmera kryiy
si¢ ogélnikowe gesty, podkredlajace z usznaniem odrgbmodé jego
stylu i komposzycji, autorka recenzji nie odbiegaa w swych
pretensjach od gXoséw przedstawicieli krytyki konserwatywnej.Zo,
ukasywane w opowiadaniach Sztyrmera, stalo sig obiektem szczegdl-
nych atakéw redaktorki ,Pilelgrzyma®, dla ktérej ostatecznym kry- .
terium oceny dzieZa literackiego byly jego funkcje éwiatopoglado=-
we. Twierdsila ona, 2e 320 ukazane obok dobra musi oburzyé chrzes-
cijadiskiego cgytelnika, wpiywa bowiem ujemmnie na odbiorceg, oswaja
g0 ze s¥em i prsyczynia siq do tIumienia wrazliwodei i sumienia,
Zdamém recensentki, u podstaw Sztyrmerowskich koncepcji twéreczych
tkwi falszywie pojmowana psychologia csiowieka ,

Z tego krétkiego przegladu krytyki i ocem ,powiedci mistycz-
nych®™ wynika, Ze autorsy éweczesnych opinii dostrzegli wazne zja=—
wisko towarsyszgce genezie takich utwordéw, jak ,Trupia giéwia®,
nCzarne oczy® 1 Kataleptyk". Zakwestionowali wykorzystanie w tych
powiedelach osiggnigé twérczych E.T.A, Hoffmanna, G.Sand i E.Sue.
Konserwatywnych krytykéw irytowala metoda twércza Sztyrmera, :
ktéry dasac do naprawy obyczajéw i poglebienia zasad moralnych,
ukagywaz w utworach sXo moralne, ludzi sXych i zdegenerowanych.
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Recenzenci przekonywali go, i% cel, w imie ktérego pisaX, nie
usprawiedliwia faktu zapeiniania stron powieéci psychopatami,
polemizowali z celowodcisg ukazywania problematyki ludzi dotknige
tych nsuchotami duszy" i piyngcych itqd wazystkich tragicsnych
konsekwencji., Erytyka konserwatywna i postepowa byZa zgodna w
swych wnioskach co do fakiu, Ze pisars odszedX od prédb realistycsz-
negoe ukagzywania problematyki zycia, co wyraziXo sie¢ ujawnieniem
w programie literackim jego utwordéw s lat 1843 - 1846 tendencji
irrac jonalnych, okreslonych dobitnie przez Dsziekodiskiego jako
sWierutnych bredni”, Cytowani krytycy wskazywali na przejawy wi-
docznego po 1843 r, dwiatopogladowego krysysu pisarza, na zache
wianie sig¢ jego poszycji w literaturze wskutek zejécia na manowce
metnego mistyeyzau i okultymm, Usnajac realistyczny psychelogism
w takich pewieéciach, jak ,Pantofel®, ,Historia mojego msyma®”,
JPrenofagiuss i PFrenolesty®, ,Urywki s pamigtnika oryginalnie wy-
chowanej kobiety", ,Dussa w suchotach", zakwestionowali wartosci
estetyczne ,Czarnych oszu" i  Kataleptyka®. Nie zapominano réwnies
o problemie oryginalnoéci opowiadad Sztyrmera. Karol Witte bro-
niX wprawizie teszy o oryginalmosci formy Sstyrmerowskich utwerdw,
lecz réwnoczefénie twierdszil, iz autor ,Xataleptyka" rekonsinuje
jedynie jus dawniej opisywane przez pisarzy romantyczuych mono-
manie, Podkredlajgc wartoéé pomysidéw Sztyrmera, Witte pisaX:
.Kazda 3 uzommosdei i wad zagniesdzonych w towarzystwie miala jus
swego mentora i satyryka® 9—.

FBajblisszym prawdy byZ krytyk i wspéipracownik ,Niesabudki®
Wincenty Dawid, ktéry najtrafniej odczytal wiadéciwe intencje Sziyr-
merowskiej parodii, piszac w lidcie do Krasszewskiego: ,Niektérzy
przygahiaja, i to jest karykatura, dziwolag szkoly szalomej.
Jezeli wobec pama wolno mi co o tym powiedsieé, mnie sig zdaje,

i% on jest pomysZem mistrzowskim i dobrse wprzéd rospatrzonym.
¥ swiecie ukssztarconym, gdzie wszystko kryje sig pod osXong pra-
wideX i przyswoitego tomm, trzeba bylo wprowadzié silg n.lss;:gch
te pokryweg, aZeby prawda jak oliwa na wiergzch wystepowaza®™ o
Uwagi te potwierdzary fakt itrafnego pojmowania obsesji
tematycznej pisarza. Zrozumiais bylo dla recensenta pNiezabudki®,
a niepojets dla wigkszosci krytykéw Sstyrmerowska metoda parodii
mechanistycznej psychologii, stosowana jako drodek walki =z 0pOZy-
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Aby odnalefé #rédxa porazek artystycanych Sztyrmera pe roku
1843, zasygraligowanych juZ przez wspéiczesnych mu krytykdéw, na-
lesy péjéé w kierunku sugerowanym przez B. Dziekodskiego. 0 nie-
umiejgtnodci stworzenia przez autora ,Pantofla"™ mowych powieded
psychologicsnych decydowaX w duzej mierze fakt powtarszania sig
w zasadniczych pomysiach oraz ,ubdéstwo jego wyobrasni i doweipu,
a zatem niepodobiedistwo wyrobienla tej niedoXeimne) klejonki w ja-
kg taks harmonijy, artystyczng caxosé® 1,

sIrupia giéwka" obracara si¢ na ogél w kregu tematyki
wspéiczesnej, ale w opowiadaniu tym, zdeformowanym elementami
niewytIumaczalnyek rozumowo dziwnosdci, autor czgéciowo tylko
uwzgledni problematyke cziowieka nie dopasowanego do otoczenia
i jego konfliktu ze Srodowiskiem oraz usungt wszystko, co miaZoby
wartoéé realistycznej wymowy spozecznej, Opowiadanie to jednoczy-
dwa zjawiska: materialne i duchowe, Zjawiska te s zZespolome w spo-
séb najzupeinie] naturalny i stanowis nacselns zasade komstrukcyj-
ng Sstyrmerowskiej prosy. Zespéx zjawisk materialnych widoczny
jest w epickim watkm powiedei, ktéry-w pordwnaniu s wezedniejszy-
ni utworami - jest wyrainiej sarysowany i odgrywa role¢ zasadnicza.
Pamuje tu sarkazm podobny do tego, jaki istnieje w namig¢tnym tonte
dygresji 1 chXodnym dystansie wobec Wincentego 2z ,Historii mojego
kugyna", : : :

Rozwazmy watek epicki utworu. ,frupia giéwka" jest opowia-
daniem o dramatycznych dziejach cziowieka z ,doXéw" spoiecznych,
ubogiego podrzutka 2z chropskiej rodziny, ktéry s uporem i nadludz-
kim wysizkiem pnie sig w hierarchii spoXecznej, zdobywa wiedz¢ 1
wyksztadcenie, by wreszcle po drugich latach wytezonej pracy zos=-
taé lekarszem, Jest to wige historia awansu spoiecznego parweniue
sza. Charakterystyce postaci towarzyszg efektowne, nawet sensacyj=-
ne spigeia dramatyczne, ale nie ss ome najwazniejsze,' Jest to opo-
wiadanie przede wzsystkim problemowe, stanowigce zindywidualizowd-
ng prébe odtworzenia za pomocy érodkéw artystycznych wiasciwych
fantastyce hoffmannowskiej niektérych probleméw moralmnych i real-
iéw wspéXczesnego Swiata.

Wspélna tendencjq Sztyrmerowskich opowiadar, to dgzmoéé do
przeprowadgzenia analizy psychologicznej, do jej rozszerzania i
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pogigbiania. W Trupiej giéwce" jest podobnie. Pokrewierstwo te-
matyczre Z3czgce to opowiadanie z ,Dusza w suchotach", ,Brfogosia-
wifistwem matki® i ,Franofagiuszem" wyraza sig wspélng linig, kté-
rej na imig penetracja duszy i jej wszelkich wartodci, poznawal=-
nych jedynie w obliczu #émiereci. ,U Xo2a to chorego trzeba édledzié
ludsiie charaktery® '2, , ;

Forma autoanalizy, rozrachunku moralnego w obliczu émierci
byta tak charakterystyczna, Ze posiuzyli sie nig réwniez Zygmunt
Krasiviski /,Dziennik umierajgcego"/, Ignacy Dabrowski /,Smieré"/
oraz w péiniejezym okresie Eliza Orzeszkowa /,Jedna setna - cykl
Melancholicy "/: U podstaw Sztyrmerowskiej autoanalizy pozostaje
zawsze poczucle tajemnicy, wieczne cierpienie jednostki odzysku-
jacej réwnowage psychiczng na Iozu émierci lub w okresie cigzkie]
choroby fizycznej. Odzyskaniu rdéwnowagi psychicznej towarzyszy
réwnoczeénie inny aspekt: powrdt zblqkanego' grzesznika na zono
Koécioia. Bohater utworu, Jerzy, broni sie przed desperacjy stwo-
rzeniem wiasnej formy samoobrony, ktéra ma go chronié przed ponow-
nym upadkiem mcralnym, izoluje si¢ przed zyciem doczesnym i wsteg-
puje do klasztoru. Moment przeXomowy, jaki nastapi w psychice
bohatera, jest uwarunkowany przypadkiem, czesto mato prawdopodob-
nym i nie wyszukanym. W pisarstwie Sztyrmera wynikalo to z podpie-
chu, w jakim pisaz, a czg¢éciowo z aktualnych i sywych reminiscen-
cji powiedci dziewigtnastowiecznych i kapitalnej roli, jaka spei-
nia'w niej przypadek jako reizyser losu ludzkiego., Frzypadek spra=-
wiz, 2e Jerzy zmalaz na cmentarzu powazkowskim czaszke ludzks,
ktéra okazaX sig czaszks jego matki, Przypadek rdéwniez sprawii,
ze w chwili zXoéci rozbi j3, nie wiedzge, czyjg.ona jest. Elemen=
ty przypadkowosdci dajgq poczatek przemianom bardzo zasgdniczym dla
uksztaXtowania loséw bohatera, a mianowicie podkredlajy uzaleZnio-
ny od élepego losu stan przezyé indywidualnych jednostki z wyraf-
nymi ambicjami zaskakiwania czytelnika nieoczekiwanym tokiem wyda-
 rgzefi, Coraz dobitniej bedzie Sztyrmer dgsyZ do stworzenia w utwo-

'. rach swoich, pisanych po roku 1845, semsacyjnych watkéw, niespodzie-

wanych sytuacji, opiséw i zaskakujgcych skojarzed, co znajdzie
swé] wyras w takich powiedciach, jak: [Kataleptyk" oraz «Swiatlo
i cienie”. ¥ ,Prupiej gkéwee" watki o posmaku sensacyjnym, to:
émieré narzeczonej, wizyta opiekunki MaXgorzaty, widzemie, z kté-
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rego Jersy dowiaduje sig, 2e jest csterokroinym mordercq, i inne.
¥ tym wypadku groze¢ sytuacji poteguje fmieré pacjentki i zarazem
narseczonej Jerzego, Elizy, spowodowana bledns diagnozg, zawodng
tam, gdzie -~ sdaniem pisarza -~ trzeba wiary w pomoc bosks.

Atak wymierzony jest swym ostrzem bezpodrednio we wazystkie
pocsynania Jerzego. Autor okrefli? je jako niemoralne, sprzeczne
g duchem etyki religijmej. Po to, by oddaé najpeiniej motywy poste-
rowania bohatera, ich istote, a jednoczeénie Zeby nie zubozyé
artysou, nie wpadé w racjonalizm lub zupeins abstrakejg, Zeby za-
chowaé komunikatywnodé dzieXa i stworszyé sywe postacie ludzkie,
Sztyrmer stawia swego bohatera w sytuacji wyjgtkowej, zardéwno
zewngtrmme] jak i psychicanej, nadajgc mu rysy nieswykle, wynikajg-
ce 2 braku réwnowagi psychicznej. Bohater jest czZowiekiem, ktéry
mozolng pracg dosgedX do stanowiska lekarza, lecz autor, przedsta-
wiajac kolejne etapy iycia swego bobatera, tym razem w przeciwied-
stwie do Wincentege Pantofla, kreuje go na aktywnego czXowieka o0
silnej woli. Jednakse 1 jemm nie oszesedsiX sidw krytyki i w rezul-
tacie potgpit weselkie jego poczynania, Pobudki, jakimi kierowa
sig Jerzy, okreélié moina jako che¢é grobienia kariery za wszelks
ceng. Rysujgc go jake czlowieka bez skrupuidéw moralnych, ktéremm
nieobce sg zwykie namietmodci ludzkie: ambicja, pragnienie dzia=
Ialmbéci, w ogéle czynne zainteresowanie dla zycia doczesnego,
Sztyrmer przeciwstewla jego postaé chrzedei jadiskim ideatom miYod-.
ci i pokory oraz przypomina o celu ostatecznym cs2owieka: o émier
ci, ktérej symbolem jest trupia czasska. Tymczasem Jerzy tak poj-
mije swojs misje 2yciows: ,Bede doktorem! W nassych cszasach jest
to stan powszechnie uwazany, kariera nie zalezsca od rodu, szla-
chectwa, protekeji, lecz jedynie od zdolnoéci umysowych, a co
najwasniejsse, jest to jedyna drosl‘ na ktérej biedny cziowiek
moZe na pewno dorobié sig majqtiku® 3;

Ta filozofia m:l.o- gostata niedwuznacznie odrzucona i po-
tepiona, wszak chodsile ¢ sdyskredytowanie niskich pobudek dzia-
Zania, ktérymi sig¢ kierowaX bohater, sprowadszajac nieszczeécie
na siebie i bliskie mm osoby. . :

Myél o wiernosci konserwatywnym ideatom spoXecznym i relie
gijnym towarzyszyia nieustannie autorowi  Pantofla”, Stala sig
ona saragsem ekwiwalentem tego, co pigkne, dobre i pozytecmne,
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Temu ideaXowi pozostat Sziyrmer wierny przesz cale zycie, s nabo=
zeristwem wymieniaX ewangelistéw i ojcéw Kodcioa, czesto powoiu-
jgc sig na ich autorytety. Pragnat przeciwstawié post¢powym hase
Tom filosofiezno-spoZecznyr romantyzum wlasny idear filozoficsny
i moralny. BudowaX go na fundamentach religijmych, ma autorytecie
EKoécioka postawionego pomad panstwem.

Ereacja demoniczna postaci Jerzego Jest wykZadnikiem lanso-
wanej przez Sztyrmera tezy o istnieniu sprzeczmoéci miedzy obo-
wiaskiem doskonalenia sie czXowieka a jego sktomnodciani do-wyna-
turzed, kutor stwierdsa, Ze czlowiek wehodzl nieraz w sprzecznosé
ze swoim obowiaszkiem, ale nigdy ze skXonnodcis, Nawki skonnoéé
do wspétezucia moze zawiedé, gdy wejds w gre namietnodei., Millmie
bowiem serce. Tak byXlo w vrzypadku Jerzego, ktéry: ./.../ zgtebial
medycyne % zapatem, nie dlatego, Zeby w niej widziat jedvng z
tych szlachetnych nauk, kiére bezvosrednio sq przeznaczone dla
polepszenia losu cziowieka na zieml, ale dlatego,?e uvatrywai w
niej klucs do skrsyni s pieniedsmi" ',

Namietnoéé bohatera do pieniedzy zasiugiwaZa - gzdaniem
pisarza - na szczegélne potepienie. Etyka dobroci, miZoédei i
wspdtczucia moze upasdé pod naporem namietnodci. Faktu lansowania
miXqéci wrasnej, ktérej na imig¢ chciwodé i hegwzzlednodé w gzdo-
bywaniu kariery nie wahal gie Sztyrmer nazwaé wynaturzeniem,
Pisarz dgsy: do stworzenia jakby metafizykli sumienia, wigzgec Ja
nierozerwalnie 2 etyks obowiazku, widzgc w niej dyrektywe posteg-
powania, WzywaX do opanowania namietnoéei i znalezienia szezedcia
w praby uzytecznej dla ogétu, PotgpiaX zasade przenoszenia pienie-
dzy nad cnote i uczciwoéé, diadaX nad upadkiem moralnym svoZeczeri-
gtwa. i : < F

Pisarz wielokrotnie dowodzil, Ze ani cmota, ani sumienie,
ani praca dla spoZeczefistwa nie moga dawaé szczeécia osobisteco,
dopdéki istnieé bedg ludzie tyou Jerzego, dla ktérvch pieniadze
i zdrowy rozum stanowié beds najwigkszg rekojmig szczedcia. Sytu-
acja syciowa zahartowala Jerzego fizycznie i moralnie, budzac w
nim peime gaufanie do siebie. Na kartkach ,Trupiej gZéwki" voja-
wiaja sie hﬂ:rhcje nad poczuciem szczedcia pXyngcezo g same]
emstmii bez udziaru myéli czy okredlonych wrazer. Zatopiony
w studiach Jerzy zapomnial o najbardzie] ludgkich odruchach lmn'a-
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nitaryzmu wobec prszybranych rodszicéw, ktérzy nakYadem wielkich
ofiar i _wyrsacuﬁ ksztaXcili przybranegoe syna. Kiedy runela w

taki sposéb misternie zbudowana egzystencja, uswiadomix sobie,

jak zrudna i niebezpieczna by2a jego wiara we w2asne siXy. Oto
chodzi? nad brzegiem przepadci, nie zdajac sobie z tego sprawy,
Stanety do walki 2z sobg miXoéé i cnota oraz egotystyczne namigt-
noéci ludzkie akcentowane jako maXostkowosdé, i :

Centralne miejsce zajmuje w opowladaniu problem, ktéry roz-
wija podstawowa teze kaznodsziejskich celéw utworu: koniecznoédé
wychowania w duchu kultu dla eschatologii.

Chege nagaé swojemm bohaterowl typowe cechy nrzedstawicie-
la inteligencji twércze] wywodzacego sie z doidéw spoXecznych, mu-
sia¥ go pisarz przedstawié nie tylko jako ideowego przeciwnika
szl acheckich konserwatystéw, ale zgodnie z konserwatywng tradycja
koterii wcielié wexd takie cechy charakteru, ktére by rysowaly go
na wzdér romantycmych bohateréw typu Giauréw i Konraddéw. W wyob-
rasni Sztyrmera byZ wiec Jerzy bohaterem bajronowskim. Kreujge go
na takiego bohatera. musiak autor dla historycznej konsekwencii
uczynié go réwniez sceptykiem, egocentrysts, a nawet cynikiem,
Szed tu pisarsz po linii wytyczonej w ,Historii mojego kuzyna®”,
pozostajac wierny swoim ideowym zaloiemiom. Znaczenie 1 rola posta-
ci Jerzege w utworze wzrastala w miare rozwoju sytuacji fabularnej.
Bohater uleg stopniowo przemianom wewnetrsnym z niefrasobliwego,
niedodwiadczonego, lekkomydlnego chXopca, poczgtkowo, nie rokujg-
cego niczego szczegélnego na przyssXodé, wyrasta czlowiek pozbawio-
ny wezelkich skrupuZéw moralnmych., Urastajgc do rangi symbolu demo-
na, jest inkarnacja tradycji bohateréw literatury fremetyczmej.
Znamy jus specyficsny uzytek, jaki robi pisars z tych zaintereso-
wad. Chodzito o o, aby stylizowanego na wzér bajronowski przyss-
Yego lekarza uczynié przedmiotem drwiny lub krytyki. Nie po ras
pierwszy do tematu tego, tak obsesyjnie powracajgcego w twérczoé-
ci Sztyrmera, wizieraja sie medytacje nad stosunkiem miedsy éwia-
tem pragnied cszlowieka i losem, na jaki jest skazany. Akcenty
sceptycyszmu wynikaja & niesaspokojonych marzed i niefortunnego
zbiegu- ‘okolicghodei, ktére niespodziewanie gaskoczyly bohatera na
jego drodze do szczedcia, a nade wssystko z upodledsenia psychi¢g=
nego, ktdre jeat tak czestym godciem w Sztyrmerowskim Mec:lo lite=

Pu ki,
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Postaé Jerzego kreowana jest na obraz czzowieka amoralnego,
charakteryzujacego sig¢ cynizmem i okrucieristwem, przypominajacego
owych balzakowskich Vautrinéw i Nucingendw, Objawy okrucieristwa
ﬁpostrzegaw u Jerzego juz w wieku dziecigcym, gdy z widoczng roz-
koszg i zamiXowaniem dreczyX zwierzeta. W miarg dojrzewania,cechy
te pcgigbiajgq sig i przeksztaicajg w schorzenie psychiczne, ktére
rodzi wynaturzenie i brak zasad etycznych. Amoralnodé bohatera,be-
dgca amoralnosdcig ludzi, ktérych jedyna sita wynika z braku uczud,
kryje w sobie pierwiastki zbrodnicze. Przykfadem ich wynaturzenia
jest moralne morderstwo, jakiego dokonuje na najblizszych osobach:
ojcu, opiekunce,opiekunie i marzeczonej. ,2abiXes swojg ozigbXoé-
cig, swoim kamiennym sercem" 3 méwita, zwracajac sig do niego
nieznajoma, kidra okazaXa sie jezo prawdziwg matka.Bohater, dla
ktérego aspiracja zostania lekarzem jest jedynym celem 2vcia,sta-
Je si¢ w intencji autora uosobieniem zaréwno etycznej jak svolecz-
ne} postawy egotystycznej m¥odziezy drobnoszlacheckiej i nieszla-
checkiej, kroczgce) na podbéj nauki i majgcej za nic wiarg i sza-
cunek dla tradycji. Pisarz prezentujac i oceniajgc sylwetke swego
bohatera prowadzi czytelnika do konkluzji natury svoXecznej.Podda-
jac krytyce postevowanie moralne Jerzego, uderzy: w mrodzie: miesz-
czalisks i drobnoszlachecks,ktéra - jego zdaniem - utraciXa wiele
cech uczciwodci i staXa siq@ terenem infiltracji obeych hase%
ﬁlozoricmo-spohcmh.

Motyw trupiej czaszki posostaje w bezpodrednim zwijzzku przy-
czynowym 2z utworami Byrona i stanowi rekapitulacje dotychezasowych
poszukiwad i doéwiadczed Sztyrmera. Bajronizm okredla¥ Sztyrmer
jako wynaturzenie, perwersje 16.. Ataki jezo koncentrowaly sie nie
- tylko na poetyce bajronowskiej, ile na immoralizmie, ktéreso do-
patrywat sig w twérczodci autora ,Korsarza". W bajronizmie widziaX
#rédza wsvbXczesnych mu kierunkéw poetvekich i filozoficznych,
podejrzewat go o patronowanie redaktorom noworocznikéw kresowych,
redagowanych inma: m¥odziez uniwersytecka 17.

¥ dyskusji z liberalizujgca mYodziess krésowa nad zagadnie-
" niem nauki w Zyciu czZowieka postusy sig Sztyrmer techniks ovisu
irracjonalnych vrzezyé bohatera jako formy relacji zdarzed. Nada-
jaec Jeérzemu sprecyzowane i wymierme cechy osobowe, skoncentrowaX
sie wyiacznie na sferze czymu swego bohatera. Sylwetke Jego zary-
sowuje jako rezultat poczynad fizycaznych, w mniejszym zaé stopmniu
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stanéw psychicznych, Odnosi sig¢ wrazenie, 2e autora nie intere-
suja wewngtrzne przeplanki czynu, nie usituje penetrowaé wew-
netreznej struktury swego bohatera, lecz kreujgec go na postaé o
cechach demonicznych, by wyolbrzymieé kontrast miedzy tym, co
dobre i zYe, praznie zastraszyé czytelnika wizja egzystencii
cntowieka, ktérego ecoizm doprowadzit do zbrodni moralnej. Mysl
pisarza konkretyzuje sie w opisle krzywdy, ktdéra wyrzadzitr Jerzy
najblizszym ludziom darzgcym go miYoécig i zaufaniem. Obraz ten
predystynuje do obiektywnego, zdaniem autora, wniosku o nieuch-
ronnoéci kary za wyrzadzone krzywdy moralne, a konsekwencjg tej
kary jest klgtwa oouszegonej oniekunki, rzucona na bohatera, po
ktérej wstepuje on do klasztoru,

Doéé prymitywna forma stylizacji przysziego lekarza na
bohatera bajronowskiego k¥6ci sie z wnikliwg analizg osobowoéci
oparta na przesiankach psychologicznych, z ktéra czytelnik miax
juz do czynienia w ,Urywkach z pamietnika oryginalnie wychowane}j
kobiety" i ,Duszy w suchotach".

Pod jednym wzgledem krytycy ‘byli zgodni: oceniajac ,Truvig
gXéwke™ i ,Czarne oczy", podkredlali zmiany dokonujgce sie w
éwiadomodei pisarza, w sposobie widzenia éwiata i w metodzie
twéreze] 'C, Bez smian natomiast, a mawet 3 tendencja do nateze-
nia pozostaje w ,powiedciach mistycznych" moralistyka i dydakty-
ka, peiniaca w dalszym ciggu role instrumentu wychowawczego czy-
telnika, Wraienie to pogtebia wyrafny nurt subiektywizmu, jaki
mozemy wyczué u Sztyrmera w jego stosunku do pasjonujgcych go
probleméw, Rozwijanie i uszasadnienie racji katolickie] my$14
filozoficznej byZo podstawowa ideg Sztyrmerowskie] prozy, ides,
ktéra miaZa zapanowaé w nadchodzacej, lub zdaniem niektérych
teoretykéw koteryjnych /m.in., ks.I.HoYowiriskiego/, juz istniejg-
cej epoce odrodgenia katolickiego. Na istnienie genetycznego po-
wigzania Sztyrmerowskiej prosy z religis gwréciX uwage wspommia-
ny teoretyk, piszgc w lidcie do J.I.Kraszewskiego: ,GXéwng jego
cechg /Sztyrmera/ jest ciagle rozwijanie w powiedeci jakiejé
myéli filoszoficznej i religijnej i jako najbieglejssy przy gXdw=
nym sztable matematyk Xatwo umie systematycznie i porzadnie roz-
wijaé swoje pomysy" 2 _

Erytycy koterii, ktérzy zbyt dostownie odczytywali utwory
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~autora ,Pantofla", nie mogli zgodzié sie z fatalizmem, czymnikiem
determinujgcym losy bohatera, okreslajgc go jako ,sprzeczny z za-
sadami wiary nasze]", Krzewienie postulatéw ewangelicznych jest
bezposrednim wyrazem zainteresowa’ pisarza dla chrzeédcijarskie]
tradycji kulturowej. Tu szukaX bezpofredniej inspiracji i intui-
c¢ji twéreczej. Sfera beleirystyczna powiedci nasycona jest silnie
problematyks éwiatopogladows, jej pomysly inspirowane przez ko-
terig, maja charakter ontologiczny. Tak nalezy rdéwniez rozumied
opowiadanie o dziejach Jerzego, gdzie poszczegdélne partie epickie
Yzcza sie dygresjami o ciarakterze =schatologicznym w Jjedna caw=
2086, Te bardzo typowe cechy Sztyrmerowskiej prozy ,mistycznej"
trafnie oceni A, Drogoszewski piszgc: ,Kiedy zaczat przeciwsta-
wiaé¢ znachorstwo medycynie rézge, ktérg Duch Swigty dziateczki
bié raczyl, emancypacyjnym zachciankom itd., nastgpito ostatocz=
ne zachwianie sig¢. Mniejsza o mora%, natretnie rzucajacy sieg

oku, moze si¢ ono po nim przeéliznaé. Lecz ofwietlenie zjawisk
duszy staje si¢ zasadniczo réznym, a objawy psychiczne tracg
same przez si¢ dla autora wartosé., Niezwykle stany duchowe stajj
sig¢ dla niego dowodem istnienia tajemniczego zwigzku miedzy du-
chem a materig® 20.

Pozornie akcja w ,Trupiej gXdéwce™ obraca sie¢ na ogéx w
kregu realnej tematyki, ale irracjonalny charakter przezyc wew-
netrznych, psychicznie gzdeformowanego bohatera, prowadzi czytelni-
ka w sfere niewytlumaczalnej rozumowo dziwnoéci, ktéra nabierala
rozmachu w powiedci ,Czarme oczy", by oaiqgnaé swéj szezyt w
sKataleptyku". Tak wigc i wybdér tematu i jego interpretacja Jest
w ,Trupiej gXdéwce" niewgtpliwie zgodna z obrang droga tworcz3 pi-
sarza. Trzeba réwniez zasznaczyé, ze realizacja artystyczna utwo-
ru nie dorasta do poziomu inmych powiesci Sztyrmera, Przykadem
zupelnego faXszu artystycznego jest dosé¢ prymitywne stylizowa-
nie Jerzego na bajronowskiego bohatera, stylizowanie nasycone
wielks dozg ironii i sarkazmu. Odejscie w sfereg fantastyki zade-~
cydowalo, e zakres zainteresowar intelektualnych autora wPantof-
la" ulegt zweieniu w stosunku do powieéci z lat uprzednich i nie

oscylowaz juz pomiedzy psychognostyka a autobiografis.
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» Czarne oczy "

Istotnym punktem wyjécia do literackiej analizy ,Czarnych
oczu" moze byé recenzja J.KoZmiana -zamieszczona w ,Przegladzie
Poznarskim", ktére} fragmenty warto zacytowaé: ,Przez caly cié[,g
powiesci - pisat - Rézig¢ cudownosdé polska, Dewilskiego fantastycz-
noéé otacza /.../. Jej wizja o malej siostrze dawno zmarXej i
opis zwycigsiwa, Jjakie nad swojg s¥abodcig odnosi, do ez porusza=
ja /eee/s Dewilski na pierwszy rzut oka wydaje si¢ prostym nadla-
dowaniem niemieckiego wzoru, przypatrzywszy mu si¢ blizej, mozna
odkryé, ze predzej on sam stara sie cod dziwacznego nadladowad;
jego fantastycznoéé wyglada na cheé oryginalnosdci, na afektacje,
Jaka cechuje ludzi bez porzgdnego naukowego wyksztaXcenia, a ma-
Jacyeh instynkta naukowe, prézniakéw a Xakomych wszelakiej wiado-
modci wat¥ych na ciele i ma charakterze /.../. W gruncie najlepszy
z niego chiopiec, nie bierzmy go na serio, on dziecko swego wieku,
sam kazdego czasu gotdéw émiaé si¢ z siebie, nie Smieje sig, bo
sig wszyscy na niego patrzg z admiracjg, niech odwréca oczy, a
parsinie ze émiechem® ',

Recenzja ta jest jakby klamrg zamykajgcg pierwszy etap
twérczodei literackiej Sztyrmera, przypadajgcy na lata 1858-44.
Sztyrmer by w oczach autora recenzji kontynuatorem oéwieceniowych
tradycji w kreéleniu satyrycznych obrazkéw s zycia i obyczajéw
érodowiska mieszczariskiego i drobmoszlacheckiego. Biorgc pod
uwage fakt, zZe tego typu elementy rzeczywiscie istnialy w jego
plerwszych powiastkach, ich recepcja dokonana przez publicyste
«Przegladu Poznadskiego" trafnie oceniala Sztyrmerowsks prozeg
pnl;likonnq w latach 1838-1843, Fa ,Czarnych oczach" wszakie
kodiczy¥a si¢ sympatia KoZmiana dla autora ,Pantofla”, Atak ,Prze-
gladu Poznariskiego", operujacy na przemian argumentami natury
artystycznej i ideowe]j, dotyczyX nie tylko ,Czarnych oczu", ale
réwnieg ,Trupiej gidéwki". Prowadzony na pXaszczyénie przesXanek
ideowo-artystycznych, znalaszX swéj skrajny wyraz po ukazaniu sig
kataleptyka®™ w 1846 roku 22. Czytajac gZosy éwezesmej krytyki,
moZna 8i¢ atwo zorientowaé, iz je) autorszy kruszgcy kopie o
sasadg ,réwnowagi twérczsej" zarzucali ,Kataleptykowi" zaleznoéé
od wzoréw niemieckich, a oceniajge ,Czarme oczy”, zastanawiali
sig, czy powieéé moima zaliczyé do utworéw parodiujgcych swiat



fantastyki romantycznej. Niektérzy widzieli w niej ilustracje
do ,Diablich eliksiréw" E,T.A, Hoffmanna, Dotychczasowy psycho-
logiczny schemat bohatera literackiego, jaki widzimy w , Trupie}
gXéwee", nie odpowiadaX juz Sztyrmerowi, ktéry pragnal ukazaé
irracjonalne przesiycia bohaterdéw na pXaszcezyénie u#nanego przesz
koterie rodzaju moralno-chrzedcijadskiej fantastyki. Szukajge
nowej alegorii cnét i wystepnych cech charakteru ludzkiego,
zabraz si¢ do burzenia dotychczasowego schematu, przedstawiajgce-
go procesy zachodzgce w Swiadomo$ci vohatera w sposéd obiektyw=-
ny. Odtagd powoXywanie si¢ na ciggXq ingerencjg¢ Opatrznoéci staZXo
sie jego zasadg pisarska i okaleczyXo w powaZnym stopniu realis-
tyczng motywacje loséw bohatera, Pisarz, poszulmjgc odpowiednie]
formy dla wypowiedzenia swych pomysiéw literackich, k¥adt specjal-
ny nacisk na motywacje religijng, stad tendencje oczyszczania -
fabuiy z mysdli Swieckiej i racjonmalistycznej oraz zwigzanie wpiy-
wa zaéwiatéw z losami bohateréw., Pierwotny element racjonalnie
uzasadnionej i konsekwentnie przedstawione] struktury psychicznej
bohatera, tak trafnie zrealizowany w , Historii mojego kuzyna", a
ktéry nasuwata Sztyrmerowi lektura powiesci zachodnioeuropejskie],
w toku jego dalszej dziaXalnodci wyrafnie ustepuje miejsca irra-
cjonalnemu potraktowaniu zagadnienia. W ten sposéb w Sztyrmerse-
prozaiku mistyk triumfuje ostatecznie nad realisty, wytyczajge
linie dalszej twérczoéci pisarskie].

Powiedé ,Czarme ocgzy" napisaz Sziyrmer w siryczn.i.u 1844 roku
i wydrukowaz w tymze roku w ,Tygodniku Petersburskim", W wyda-
niu ksiazkowym ukazala sig¢ w 1844 roku w Wilnie nakadem Jézefa
Zawadzkiego w tomie I ,Powiedci nieboszczyka Pantofla". Obraz
zdarzeh ukazany w ,Czarnych oczach", przeplatany mgtnym dydaktyz-
mem, przedstawia nieziemskie stosunki, cudowne sny, tajemmnicze
przepowiednie, ktére sig¢ sprawdzajg, nadprzyrodzone sympatie wig-
23 z sobg ludzi, ktérzy przedtem sig nie znali. Powiedé czyni
wrazenie nieuporzadkowanej improwizacji, w ktérej nierealny
éwiat, peten zjaw i fantastycznych wizji, idzie w parze 2 niespo-
dziewanymi sytuacjami ukazanymi z perspektywy fascynujacych prze-
zyé gzémego bohatera Chryzantego Dewilsld.ego. Chryzanty byZ
cztowiekiem niespokojnego ducha, sklonnym do ekstazy, wahajacym
- sig miedzy skrajnym erotyzmen a religijnoédcia, szukajacym bez
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powodzenia szczeécia w portrecie pigknej kobiety z cszarnymi
oczyma, ktéry nabyx na licytacji. Burzliwy temperament Chryzan-
tego, ktérego zyciem rzadszg tajemmnicze, demoniczne sizy, Jjest
écidle zespolony z irrealnym éwiatem fantazji i scenami z 2ycia
codziennego, Dewilski tak sig zakochal w pigknej kobiecie z por=
tretu, a Scidlej méwige w jej czarnych oczach, %e nieustannie
marzyt o malsedstwie, chociaz postaé z portretu dawno juz umar¥a.
51ub ten wziak we énie, a ujrzar na jawie zywg, do portretu po-
dobng dziewczyng, ktéra okazala sie siostrg niewiasty s portretu.
Na imie miaXa Marynia, Dewilski ozenit sie z nig, a Rézia, pray-
jaciétka Maryni, ktérs poprzednio kochaX, zmaria s rogzpacsy. W
powiescl tag5 okreflonej przez P. Chmielowskiego jako ,baéf, ale
zajmujgca® s Przyczyna kle¢ski bohateréw jest sXabo umotywowany,
mazo prawdopodobmy przypadek, interpretowany jako tragiczne przez-
naczenie,

Rozwéj wypadkdéw salezy zwykle w tego rodzaju interpretacji
od irracjonalnego sposobu ukazywania ludzi i zdarzes. Obserwacja
rzeczywistodci, dalssy bieg dociekliwej refleksji nasuwaly nowe
tematy aktualne i wspéZczesne, Nie miedciXy sie one = jak dawnie) -
w metodzie polegajgcej ma wiwisekcji psychiki bohatera. Metodg
nows, zastosowans poczgtkowe w ,Trupiej gidwce", a utrwalong w
.Czarnych oczach", pisars realizuje w sposéb zdecydowany z zacho-
waniem cechy zasadniczej: tajemnicze] przepowiedni, ktéra nabiera
charakteru kKlatwy cigigcej na losach bohatera,

¥ .Czarnych ocsach" znajdujemy tesg, 2e wszystko jest ska-
zane na niepewnoéé, wsszystko dasy ku nieznanemu, przy czym czio=-
wiek nie ma mozliwodci bezposredniego wplywania na rozwéj i prze-
bieg wydarzed, Kasdy wysilek ludszki byZby bescelowy, poniewas
wszystko ugaleznione jest od fatum, ktdérego nie sposéb unikngé:
.2eby sig twoje filozoficsme przekonanie o swobodzie woli dzie-
sieé razy sawiodzo, to by$§ moze uwierzyxz w fatum" “ . pouczal
autor sceptykéw., W sXowach tych Sztyrmer zwraca uwage na konkret-
ng tredé motywmuijgcq tragiczne dsieje swego bohatera. 3

Swiat, ktéry opisuje w swej powiedci, dzieli ggboka
przepasdé od Swiata ukaszanege w pierwszym utworze. Analimujgc
‘ «Czarne oczy", spostrzegamy ustawicznie, jak pisarz wplata w tok
swoich rozumowa’ w postaci pouczajgcych przyktadéw bads cytatéw
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pokafny zaséb moralnych sentencji za¢zerpnigtych z literatury
zachodnioeuropejskiej. *Oczywidcie, samo stwierdzemie rdézmorodnych
analogii pomiedzy ,Diablimi eliksirami" a ,Czarnymi oczami™ nie
stanowi Jjeszcze kryterium oceny rzeczywistej nowosci programm
psPowiesci mistycznych" manifestowanego po roku 1843 i oceny

jego artystycznej realizacji. Decyduje o tym oryginalinoéé auto-
ra., Zamitowanie do tego, co niesamowite, niecodzienne, zwrdcone
ku irracjonalizmowi, kierowaXo caXa jego dziaialno$cig jako pi=
sarza, ale w analizowanej powiesci nie ma prostego powtdrzenia
motywéw fabularnych z .Diablich eliksirdw", ani ich literackie-
go opracowania. Dla poparcia tego twierdzeunia mozna wskazaé na
odmiennodé potraktowania przez Hoffmanna struktury psychiczne]
bohatera, dla ktdrego stany ekstazy sa dopiero peing formg prze-
zycia 1 prowadzg do cierpienia i szalenstwa., Bohaterem cytowane}
powiedci niemieckiego pisarza jest tragiczna postaé mnicha Medar-
da, nad ktérym cigzyio fatum, przesladujace gc za nie popelniona
winy. 2 woli bozej staX sig flepa igrasza w r¢ku szatana,

Pewne szczeglly dwiadczg niewgtpliwie, ze Hoffmann sceptycz-
nie ustosunkowat sig¢ do chrgeédcijarskiej koncepcji grzechu pier-
worodnego 25, co w éwietle reminiscencji zawartychd w powiesdci i
zwigzanych z postacig mmicha, nabiera wymowy satiyrycznej W stosun-
ku do dogmatyki katolickiej. Ewa Warzenica pisaza o niemieckim
romantyku: .Fantastyka hoffmannowska, jak i cazej romantyczne}
szkoty niemieckiej, miaXa bardzo wyraZnie okreslone oblicze filo-
zoficzne. Powigzana byia 2 koncepcjami Nalurpnilosophie, gdzie
specjalnie eksponowane miejsce zajmowaly badania nad éwiatem
nieéwiadomoéeci /das Reich des Unbewussten/, zainteresowanie tajem-
niczymi i niezbadanymi gXebiami duszy ludzkie] i szukanie zwigz-
kéw psychiki czxowieka z kosmosem" 2°,

Inaczej ma sig rzeez u Sztyrmera. Autor ,Pantofla", podob-
nie jak Kraszewski /,4Xoty garnek"/, przejax dziwnoéé swiata
hoffmannowskiego, aby ukazaé obraz swoich bohaterdéw w aDarodys—
tyczn&n wykrzywieniu®", Model bohatera ,Czarnych oczu" rézni sie
zasadniczo od tendencji niemieckiego romantvka. W poréwnaniu 2
hoffmannowska vowiedcia uderza w Sztyrmerowskiej powiastce apolo-
getyka doktryn kodcielnych, ponadto znamienne jest rogwiazanie
problemu przez afirmacje wiary w zhawiemnv woiyw Opatrznodci na
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losy ludzkie. ,M6d1l sie do Boga, on najlepiej wie, jak twoim
losem rozporzadzié” 2T . poucza pani Miecznikowska swojg cérke.
Proza Sztyrmerowska wyrasta ze wspdélnego “4rédta - apologetyki
zasad doktrynalnych KoédcioXa, wynikajgce zaé z niej reminiscen-
cje o charakterze eschatologicznym powaznie wpivnely na obnize-
nie waloréw literackich vowiedei, co vowoduje, Ze nie dordwm;q
one powiedciom niemieckiego romantyka.

Irracjonalna postawa, uwazana przez samego autora za ce-
che nadrzedng w powiedciach nistycsnych w sposéd delikatniej-
szy zagznaczajyca sig jus w ,Trupiej géwce" przez utoisamienie
¢2ycia bohatera z przepowiednig losu, zostaXa tu zaakcentowana
ostro i zdecydowanie i choé péZniej zeXadzona w ,Swietle i cie-
niach®" oraz w ,Nocy bezsennej", nicdy juz nie vrzestanie domi-
nowaé w teorii i w nraktyce pisarza. Tak wiec nie wzgledy natury
artystvezne] sorawily, 2e znikajg z kart jeco powiedci postacie
frenetycznych bohateréw /Wincenty, Earol/, tak gZeboke i trafnie
umotywowane psychologicznie i tak korzystnie ocenione przesz kryty-
kéw. Dominuja postaci typu Dewilskiego, ktérego Zyciem kierowaly
tajemnicze, zagadkowe rodzinne przepowiednie, te same irracjonal-
ne sity, ktére targaiy losem mmicha Medarda czy bohaterami ,Kata-
leptyka”™., To raczej wzgledy natury ideowej, tak zbieZnej miedszy
Sztyrmerem a koteria po zakodczeniu taktycznego sporu, ktérego
evilog miaX miejsce w 1843 r, w ,Listach z Polesia®, dyktowaly
wybér i interpretacje artystyceng, ktéra w wiekszym lub mniejszym
stopniu opiera*a si¢ na sugerowanych przez koterie podaniach,
tradycjach familijnych i legendach herbowych, stanowiacych
£réd2o natchnienia dla wielu pisarzy w latach czterdziestych
XIX wieku, W tego tyou wepomnieniach, w ktérych opis Xaczvt sie
gz anegdots, dowcipem i lirvzmem oraz necit folklorem szlacheckim,
czXonkowie i sympatycy koterii widzieli materiaX dla stworzenia
prawdziwej, narodowej literatury. '

Autor ,Pantofla", pozostajac w kregu tych samych zagadnie,
wyznacza swojej vowiedci nowy kierunek, Magiczne wréiby i vrzepo-
wiednie tajemnicgej postaci utworu Makryny maja £rédZo w wierze-
niach ludowych. Przepowiednie te oZywaja w powiecig, aby staé
sie¢ parabolg rzeczywistego dwiata i uszyskujg w utworze funkecje
éwiatopogladows. Paradoks wziecia #lubu z dziewcgyng dawno zmar-
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15, wybawienie jej t3 drogy z witrgconej za kokieterie otchtani -
oto niektére zewngtrzne modyfikacje i rozwiniecia motywa ludow-
wego, 2yjacego w pieéniach i podaniach ludowych, Dodajmy, Ze
problem ,cmentarnych motywéw pojawix sie juz weczeéniej w ,Trupiej
gXéwee™ 1 jako symbol memento mori mia¥ swéj odpowiednik w éred=-
niowiecznym moralitecie. Umieszczenie vostaci Makrynv w utworse
nie moze dziwié, wystepuje ona réwniez w ,Stanicy hulajpolskiej"™
M.Grabowskiego. Pokrewienstwo Sztyrmerowskiej Makryny z Makryna
phulajpolska®™ Jjest niewatpliwe. Zakres analogii tvch postaci
vodyktowany byZ konc “»tualistvezn. . vochodzenie :alecoryzujaca
funkecja, Jjaks speiniajg w utworach 28.

Sztyrmerowska Makryna pochodzila z Humariszczvzny i tam
nauczy¥a sie wrézbiarstwa. W postaci tej stworzyX autor wiasny,
nowy element, w ktérym motywy ludowe peinig role txa i nastroju.
Wykorzystanie tkwiacych m pod¥éza wyodbraZni ludowej wiary w czary
i gus¥a, a jednoczeénie potaczenie tych elementéw z koncevcjg
tendencyjnego tiumaczenia niezbadanych wyrokéw Opatrznodci jest
przyk¥adem ciaZenia pisarza ku moralno-chrzescijafiskiej fantasty-
ce. W miarg rozwoju akcji wyjadnia si¢ sens tajemniczej przepo-
wiedni prostej wiedniaczki, nabierajac sugestywnvch wasSciwosdci,
dopeinia si¢ i scala z elementami tresci i razem tworzy atmosfe-
re 2z pogranicza wizji i tajemmiczego romansu, ktérego £rédio
tkwi w skonkretyzowanej inspiracji, w wierze w wyzZszy sens przez-
naczenia.

~ Podobnie jak hoffmannowski Medard, na mocy tradycji rodzin-
nej dziaXat Chryzanty Dewilski, postaé w intencji autora perso-
nifikujgca istote przevowiedni. Choé zZa wrézba zdaje sie zano-
wiadaé niepowodzenie /viastunka Makrvna oznajmiZa matce Chrvzan-
tero, ze gdy jej syn dorodnie, ozeni sie z kobieta dawno zmarisy/,
Opatrznoéé jednak czuwaXa nad biegiem %ycia bohatera i w nagrode
za ofiare, jakg byv*o wvbawienie tajemmiczej dziewczvny 2 mak
czéécowych, otrzymal Chryzanty reke jej mrodszej siostry Marvni.
Dzieje sie tak jakby na dowéd, ze dobrotliwa Opatrznoéé potrafi
dostrzec i wynagrodzié poddajacego sie jej woli czZowieka i
odwrécié zawiste nad nim nPeszczedcie. Tym nalezy tXumaczyé
fakt korzystne] i pochlebnej dla Dewilskiego interprétacji ro-
. dzinnej przevowiedni, ktéra mia¥a odmienny aspekt, niz w historii
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Medarda g ,Diablich eliksiréw",

Moralistyczne racje przeplatajace fabure powiedci sg zbyt
naciagane, by mogZy przekonywywaé czyvtelnika. To wraZenie narzue
ca sie najsilniej 1 stanowi ceche charakterystyczng dla pisarstwa
Sztyrmerowskiego. Leszek Dunin-Borkowski, szukajac #rédeX chrzed-
cijadiskiej fantastyki w literaturze europejskiej, postawix diag=-
noze stwierdzajac, ze jej wzorem byia Apokalipsa. Ten ZywioX =
pisa¥ = /.../ nabraz dziejowego i politycznego znaczenia., Dawniej-
si pisarze uzywali go z caXym orzedwiadczeniem i szczerodecia,
niektérzy z nowszych zad§ jako artystycznego materiaXu, np.Balzac
w ,Esiegach mistycznych", a u nas pani Sztyrmer w ,Dwojgu Scz"

/w ,Czarnych oczach"/, w ,Kataleptyku" itp" 2°.

Tak pojmowany orzesz Sziyrmera ,Zywiol" jest pretekstem do
filozoficznych uogdélnied, a sam utwér okredlié mozna jako dalsze
ogniwo cyklu Sztyrmerowskich,powieéci mistycznych".

Proza ,Czarnych oczu®, w przeciwieristwie do prozy ,Duszy w
suchotach"” i ,Urywkéw z pamietnika oryginalnie wychowanej kobiety'
nie ma charakteru bezpoérednich wynurzer egorefleksyjnvch. Rozwa-
zania Dewilskiezo o niezbadanych wyrokach Opatrznodci nie przy-
pominaja monologéw Karola i Telimeny., Chryzanty to postaé, w sto-
sunku do ktérej autor zachowuje neiny enicki dvstars. Pi-zvjecie
przez autora nowej konceocii strukturalne] snrawia, e ukad pro-
zy uwarunkowany zostaX tu pewns dynamiks wewnetrzna caXosciowe] .
struktury opowiadania, w ktérym rozwazania o moralnosci prowa-
dzone z epickiego dystynsu egzemplifikujg Sztyrmerowsks bezkompro-
misowa etvke zweryfikowansy w ,Trupviej gXdéwce”.

PrzeXom, jaki dokonat sie w twérczosdci Sztvrmera miedzy
.Dusza w suchotach"™ a analizowang w tym rozdziale powiastks, nie
polega tylko nu zmianie problematyki, ale réwniez na przejsciu
z perspektywy spoXecznej na metafizyczng. Uwsteczniajgca sig pos-
tawa éwiatovogladowa autora nie daXaby sie wyrazié w konwencji
stylowej dawnych utworéw, jak ,Urywki® czy ,Prenofagiusz". Anali-
za psychologiczna bohatera w ,Czarnych oczach" przestaje by¢ pod-
stawowym érodkiem ekspresji, poniéwas pisarz podwaza zwigzana z
nia postawe filozoficzng,odnosi sig¢ ze scevtycyzmem do jej sensu,
negatywnie ocenia celowo$é racjonalistycznej myéli ludzkiej,
stawia pod znakiem zapytania problem wolnej woli czXowieka,pod-
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czas gdy Wincenty Pantofel byt synonimem osobnika nieszczefliwe-
go wskutek braku woli i z tego powodu by przedmiotem Sztyrmerow-
skiej drwiny.

Powiedé nie traci jednak pozoréw autentyzmm, wynikajacego
z osobistego kontaktu narratora z historycznymi éladami opowia~
danej przesziosci, ktéra relacjomuje z verspektywy osobistych
doswiadczed, wynikajacych gz faktu przyznania si¢ narratora do
znajomodci loséw Chryzantego, znajomosci bliskiej i poufalej.
Narrator nie ukrywal, Ze o prgezyciach Dewilskiego by w kaz-
dym szczegble poinformowany., Okazuie sie, Ze narrator jest besz-
posrednim obserwatorem sercowych perypetii swojego przyjaciela,

o ktérym opowiada, jest powiernikiem zwierzed, a nawet doradcs.
Rozstrzyga, sadzi i ocenia, sugestywnie wyrazajac swoje o boha=
terach zdanie, Niekiedy narrator ,przeéwietla" dowolnie ,wnetrza”
innych postaci /Marceli, Szczeronolski/, wykorzystujac nie tylko
doéwiadczenia i zakres swej wiedzy o wewngtrzmym zyciu bohateréw,
ale czyni to réwniez na ptaszczyfnie zawisZodei prychologiczne]
bohateréw od realiéw Swiata materialnego, Ogélna zasade stanowi
tu daznoéé do zwickszenia wiedzy narratorskiej o Swiecie, wynika-
_jaca z faktu umotywowania wypadkéw nie tylko motywac ja funkc jo-
nalng, celowg, ale przede wszystkim motywacja przyczynowa, wypiy-
wajaca z konwencji wasfiej narracji.

Niekiedy autor smuje opowiedé o dziejach Chryzantego, nada-
jac mu tradycyjnym sposobem wiasne oblicze. Ale granice autopor=-
tretu zacierajg sie i trudno stwierdzié, czy jakis obraz Jest
autoportretem ukrytym, czy tez autoportretem przedstawiajacym
pisarza pod inng postacig - w przebraniu, Konstrukcja obrasu
literackiego, podporzadkowana konwencji apoteozy familijnej
tradycji herbowej, w minimalnym tylke stomniu eksvonuje biogra=-
ficzng strone opowliadania, Iontur jej jest gatarty, mglisty,

- pisarz rzadko odwoiuje sig do ‘skojarzed ze $wiata dziecifistwa
/refleksje o matce/. T en typ wspomnied z lat mXodziedczyeh,
ktéry moina okreslié jako daleki odblask wtasnych przezvé, znaj-
dujemy nie tylko w ,Czarnych oczach", ale i w ,Kataleptyku".

Srabo zarysowany jest obraz ukazujacy éwiat w odeczuciu
czXowieka, mgliste zestawienie jego realizacji w aspekcie zde-

rzenia zdynamizowanych prze#yé bohatera = twarda rzeczywistodcia
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/symbol buta i pantofla/. Obrana w ,powiedciach mistycsnych®
droga nie wiodZa ku bezpodredniej metodzie wyrazania caXej peZ-
ni wraged i wysublimowanych doznaf psychicznych jednostki, tak
trafnie rogwinietych i ukasanych we wczeéniejszych utworach, ale
ku jawnej konwencji, trwpoqucej dziwacznoéé 1 nastroje, ktdére
jedynie posornie stwarszaje wrazenie gXebi, oddhudm od umj,
swoistej struktury. iy
-~ . Ba pogranicsu jawy 1 snu, na przecigciu pootycld.ej wyobraf-
ni i chlodnego, intelektualnego kunsztu pisarskiego dziejg sig
sprawy Sstyrmerowskiego widzenia éwiata. ,Czarme oczy” sg tworem
koncepcji odrodzenia moralmosci, przybrane] w forme quasiracjona-
listyczmej definicji, podporzgdkowanej konsekwentnie przebiega-
jacej linii satyrycznej o wyra‘fnym grymasie groteski, I dlatego
racje mial recenszent  Przegladu Rmﬂm?' viszgc, fe bohater

«kazdego czasu gotéw dmiaé sie s siebie"” °°, Waga gawartych w po-
wieSci wywodéw wynika s magicsnych sil wyobrafmi, w sferse ktdre]
Hoffmannowska metafora staje siq Sztyrmerowsks metamorfosa.
JOsarne oczy", to powiesé niedostatecznie przemyélanych generali-
zacji, efektownych i nie sawsze usasadnionych sentencji, poviedéy
w ktérej rzeczywistodé dopuszcza rozlegle mozliwodci rrzemian
materii z perspektywy sdarzen dziejqcyeh sig posa czasem. Jest %o
préba filozoficznych aspiracji, usasadnionych nastrojem sprowoko-
wanym przes metafisycsne sjawiska, przez sily posaziemskie. Jest .
w niej spora doza melancholii, hierarchizowana sentencjami o '
istocie 1 przesnaczeniu csXowieka, ale nie brak réwnies efektow=
nych rozmyélad nad Zyclem doczesnym. Akt literackie] interpretacji
dziejéw Dewilskiego przybiera w Sztyrmerowskiej prozie pozory
procesu poznawczego, jest wykXadnikiem jego Swiatopogladu. Podo- .
biedistwo wywoane toisamoécis zestawianych z sobs elementdw
widzialnego i niewidzialnego Swiata jest charakterystycrme dla
stylu i rezyserii Sstyrmera, decyduje o artvstyczuym uksztarto=
waniu baéni Sztyvrmerowskiej, antycypuje tragiczne rozwiazanie
splotu okolicznoéciowego, dla ktéreco pisarz nie umie znalefé
przekonywu jacego, nie zrywajacego maciersyste] wiezi s korzeniem
rgecsy - rogwiggania. _

: % rozwasaf nad genesg i problematyks ,powiesci mistycsnych"
wynika szereg faktéw umozliwiajacych ustalenie artystycanych £

’



pozaartystycznych aspektéw inspirujgcych warsztat literaciki
pisarza na przestrzeni lat 1843 - 1844

Catkowite podporzgdkowanie sie grupie literackiej Gra-
bowskiego, ktérej ideowe i artystvczne postulaty prébowaX przy-
oblec w literackil ksztalt w swoich powiedciach ,Trupia géwka”
i ,Czarne oczy".

Ograniczony zasieg tematyczny i mydlowy, wyrazajscy sie
jednostronnodcia w pojmowaniu zewngtrznych i wewnetrznych doznaf
czXowieka, zawgZa krag warto$ci pozraweczych i artvastycznych
nPowiesci mistycznych".

nPowiedci mistyczne" tworza jednodé filoz>ficzng i wyrai-
nie zaakcentowany cykl tematyczny, ktdérego tredcia sy, méwige
slowami M.Manna: ,sny, przepowiednie, aympatin nad¥rzyrodzone,
wiele pierwliastka fantastycznego, widzed i zjaw"

Rysunek i schematyzacja zewnetrzna i wewnetrzna bohatera
nie jest juz $cidle zwigzana =z przestankami autobilaficznymi,
lecz stanowl luZng transpozycje csobistych doéwiadczeﬁ autora.

Brak zainteresowad dla analizy struktury psychicznej
bohatera. Pisarza interesuje przede wszystkim to, co ma zwigzek
Z WyZszym sensem przeznaczenla. Wszystko to Swiadezy, Ze Sziyrmer
nie wyszed* poza uproszezony i achematyczny obraz, w ktérym po=
wotywanie sie na sprawiedliwoéé sadéw OpatrznosSci na wage natury

zasadniczel.



ROZDZIAL IV

1. Opowiadanie to zostazo napisane w listopadzie 1842
roku, ukazato sig¢ w zbiorowym wydaniu pism w roku 1844 w tomie
I ,Powiesci nieboszczyka Pantofla", Wilno, nak¥. Jézefa Zawadze
kiego /wyd. Adama Zawadzkiego/.

2¢ JeBs DZiekDﬁ&ki' 0 Kﬂtaleptyku. “Dzuon Literacki”
1846, t. II, 8. 326 - 328,

3e Ib., sS. 328.
4., Ibcg Se 327

5¢ A Tyszyriski, O Kataleptyku. ,Biblioteka Warszawska"
1846 t. IV, s. 613 - 623,

6. /Bea./, / Kataleptyk/. ,Przeglad Poznariski" 1847,
t.V, s. 190.

7+ J.KoZmian, Rozbiér kilku dzier z lekkiej literatury.
Powiesdci nieboszczyka Pantofla. ,Przeglad Poznarski" 1845,t,11,
s« 370, ‘ _

8, E. Ziemie¢cka, E. Sztyrmer i literatura powiedciowa w
ogélnosci. ,Pielgrzym" 1845, t. I, s. 281,

9., K.Witte, ,Frenofagiusz i Frenolesty". ,Biblioteka
Warszawska®”, t.IV, s. 643,

10, Dawid W. do Kraszewskiego, list 2z 23.IV.1841. X K,E.J.
6456/IV.

11, J.B. Dziekoriski, op.cit., s. 325 - 326,

12. BE. Sztyrmer, Trupia gidwka. W: ,Powiesci nieboszeczyka
Pantofla®, Wilno 1844,t.I,3, 165. :
' 13, B. Sztyrmer, op.cit., s. 138,

14 Ib., s. 139,

15, Ib., s. 185,

16+ Ib., s. 162 - 163,

17. Reprezentantem literackiej Mmltury lat 40-tych byia
na ziemiach wschodnich ,Niezabudka", noworocznik, redagowany



nieoficjalnie przez studentéw uniwersytetu petersburskiego

a oficjalnie przez J.Barszczewskiego, zwolennika ortodoksyjnie
stosowanych kryteriéw moralnosci katolickiej, Pismo to jednak,

w odréinieniu od innych, nie domagaXo sig od literatury ideali-
zacji w sensie ideowym i artystycznym, treéé zamieszczonych w
nim utworéw literackich miaZa bardziej liberalny charakter,
nosita cechy obiektywnodci i realnodci., StaXo sie tak w duzej
mierze dzigki temu, Ze m¥odzieZ petersburska uczyniXa z ,Nieza=-
- budki® noworocznik mXodych, podporzadkowujgc tematyke swoim
celom ideowym. Noworocznik ten by w roku 1840 jedynym pismem
polskim, ktére zamieszczaXo wigksze utwory literackie. Sztyrmer,
czynigc zadosé prodbie Barszczewskiego, drukowa tu swoje frag=-
menty opowiadad, Umiarkowanie 1liberalizujgcy noworocznik napa-
‘waXz niepokojem autora ,Pantofla®™, co w niema¥ym stopniu znalazZXo
swoje odbicie w genezie ,Trupiej géwki", w ktérej pragnaX upom-
nieé m¥odzie literacks za brak kultu i wiermodci dla konserwa~
tywnych ideaX¥éw spoXeczmo - religijnych oraz za sympatie zywiong
dia utwordéw Byrona, /Por. M,Inglot, Polskie czasopisma literackie
- ziem litewsko-ruskich w latach 1832-1851, Warsszawa 1966/,

18. Por. J. Sowifiski, Krytyka ,Prupiej géwii®, ,Tygod-
nik Petersburski™ 1843, nr. 68. '

_ 19, I.Hoowifiski do Kraszewskiego, list bes daty, K K,
B.J. 6458/1IV,

20, A. Drogoszewski, Sztyrmer Iudwik., W: ,Sto lat myéli
polskiej«Wiek XIX", Warszawa 1913, t., VIII,s. 363.

21, J,KoZmian, Rozbiér kilku dzier z lekkiej literatury.
Powiedci nieboszczyka Pantofla, ,Przeglgd Poznadski"™ 1845,t. II,
8. 371 = 373.

22, Por.amni.loﬁ recenzj¢ ,Kataleptyka" w ,Przegladzie
Poznadiskim® 1847, t.V, s. 171 - 180,

23, P, Chmielowski, op.cit., s, 283,
24. Ib. ; X

25, Por. ,0d Redakeji", W:E.T.A, Hoffmann, Diable
eliksiry, Warszawa 1958, s. 5 nlb.

L



26, B, Warzenica, Debiut literacki J.I.Kraszewskiego.
«Przeglad Humanistyczny® 1963, nr 4, s. 46,

27. E, Sztyrmer, Czarne oczy. #: ,Powieéci nieboszeczyka
Pantofla®, t.I, 8. 213,

28, M.Grahowski, ,Stanica hulajpolska", Wilno 1810. t.7,

s. 174, Grabowski pisaX tu o Makrynie: ,Nie mozna byio zaprze-
czyé, ze nawet w gudlarskiej czgsci swego wréibiarstwa opierala
sie na pewnej tradycji umiejgtnosci, na silnym przekonaniu o mocy
s¥6éw i pewnych formuX, nareszcie upatrywanych w samej sobie przy-
miotach i nag¥ym duchowym osSwieceniu. la wiara big¢dna i nagamna,
wszelako juz jako wiara, nie mog¥a byé bez pewnej mocy i nierasz
bez cudownych prawie skutkdéw".
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